Comitaro di Sorveghianza di Lucchini SpA in Amministrazione Straordinaria
Parere in ordine alla Relazione Finale del Commissario Straordinario
ex art 61, comma 3, D.Les. 270/1999

Premessa

b2

-
N

4.

con decreto in data 21.12.2012, d Ministro dello Sviluppo Economico ha ammesso Lucchini
S.p.A. (“Lucchini?} alla procedura di amministrazione straordinaria di cui al D.L. 23
dicembre 2003, n. 347 (convertito, con modificazioni, nella .. 18 febbraio 2004, n. 39 e succ.
mod. - Ia “Legge Marzano™) ¢ ha nominato, quale Commissario Straotdinatio, il Dott.
Piero Nardi;

con sentenza in data 7.1. 2013 il Ttibunale di Livorno ha dichiarato lo stato di insolvenza di
Lucchini ai sensi ¢ per gli efferd di cui al primo comma dell’art. 4 della Legge Marzano;

con decreto in data 30 gennaio2013 il Ministro dello Sviluppo iconomico, ai sensi dell’art.45
del D.Lgs. 270/99, ha nominato il Comitato di Sorveglianza composto da:

() Dott. Corrado Calabrd, Presidente

(i) Dott. Vincenzo Nastasi, espetto

(m) Avv, Catlo Mirabile, esperto

(iv) Monte dei Paschi di Siena SpA, creditore, nella persona del Dott.ssa Lucia Savarese

{v) Unicredit SpA, creditore, nella persona del Dott. Giovanni Perruchon

Con decreto 1n data 26 ottobre 2016 it MISE ha reintegrato questo Comitato di Sorveglianza,
in cul erano venuti 2 mancare i due membri esperti ¢ il creditore Unicredit SpA per la
cessione dei propri credit. Ad oggi il Comitato & cosi composto:

(1 Dott. Cotrado Calabré, Presidente

(i) Dott. Marco Calabrd, esperto

(1) Dott.ssa [sabella Flajban

(iv) Monte dei Paschi di Siena, creditore, neliz petsona della Dott.ssa Lucia Savarese

(v) Elettra Produzione SpA, creditore, nelia persona del Dott. Luca Ramella;

con decreto in data 14 marzo 2013 il Ministro dello Sviluppo Economico ha ammesso
Lucchini Servizi alla procedura di amministrazione suaordinaria (art. 81 D.Lgs. 270/99)
confermando gli organi della Procedura Lucchini (art. 85 del D.Lgs. 270 /99); con sentenza
in data 9 aprile2013, il Tribunale di Livaino ha dichiarato lo stato di insolvenza di Lucchini
Servizi al sensi ¢ per ghi effectd di cui al primo comuna dell’art. 4 delia Legge Marzano;

con decreto in data 14.5.2013 il Ministro dello Svituppo Feonomico ba ammesso Sidetis
alla procedura di amministrazione straordinatia nominando quale Commissario
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Straosdinario lo stesso Dott. Piero Nardi e il medesimo Comitato di Sorveglianza di
Lucchini {ex art. 85, comma 1 D.Lgs. 270/99); con successiva sentenza in data 28.5.2013 1
Tiibunale di Livotno ha dichiarato lo stato di insolvenza di Sideris af sensi ¢ per gli effetn
di cui al primo comma dell’art. 4 delia Legge Marzano; lo stesso Tribunale revocava lo stato
di insolvenza in data 6 giugno 2014;

in data 9 settembre 2013 il Commissario Straordinario di Lucchiai e Lucchini Servizi ha
presentato al Ministero il programma di cui agli artt. 4 della Legge Marzano e 54 ¢ ss.
D.Lgs. 270/99 redatto secondo Pinditizzo di cui alla lettera a} del secondo comma deflart.
27 del suddetto decreto, espressamente richiamato dall’art. 4 della Legge Marzano (d
“Programma di Cessione dei Complessi Aziendali di Lucchini e Lucchini Setvizi”);
i collegament di natura economica e produttiva esistenti tra Lucchini, Luechini Servizi e
Sideris ( ¢ poi Servola) hanno portato il Commissario Straordinario a ritenete prefetibile la

redazione di un programma unitario per tutte ¢ tre le societd ammesse alla Procedura di

Amministrazione Straordinaria,

Precedentemente, in data 30 luglio 2013, nella riunione del Comitato di Sorveglianza, i
Commissario aveva presentato una bozza del Programma, redatta sulla base delle linee
guida dlustrate allo stesso Comitato nella tiunione del 16 luglio 2013; ¢ in data 9 settembre
2012 i Programma definitivo é stato presentato al Comitato di Sorveglianza durante i
quale 1 Dott, Nardi, rispondendo alle domande poste dal Comitato di Sorveglianza, ha

avuto modo di illustrare, chiarite e argomentare quanto contenuto nel documento. '

Il Comitato di Sorveglianza rilevava e prendeva atto:

o “che il Programma é stato redatto secondo lindirizzo della cessione dei complessi

aziendali di cii allart. 27, comma 2, lett. a) defla Prodi Bis (espressamente richiamato dall'ari. 4
della Iegge Margano);

O ke i contennti dei Programma erano_coerenti con le prescrizioni dell’art. 56 della Prodi

o che le modalita di esecuzione del Programma ¢ le cessioni illustrate dal Commissario
Straordinario sono conformi agli articoli 61 ¢ seonenti della Prodi bis;

ed esprimeva_parere favorevole alla sua autorizzazione ai sensi dell'art. 57 del D.Lgy.

270199 (Prod: Bis)”.
il Ministro dello Sviluppo Economico con decreto in data 6 novembre. 2013 ha amtorizzato
Pesecizjone del Programma di Cessione dei Complessi Aziendali di Lucchini ¢ Lucching

Servizi per il periodo di un anno (e quindi fino al 6.11.2014); in data 5 novembre 2014 ha



s

10.

il

autorizzato la proroga dell’esecuzione del Programma di un anno fino al 6 novembre 2015

e m data 2 novembre 2015 ha autorizzato un’ulteriore proroga fino al 5 novembre 2016;
I pEe

con decreto in data 20 dicembre 2013 il MISE ha autotizzato il Commissaric Straordinario
ad awwiare la procedura competitiva df vendita dei complessi aziendali facenti capo a Lucchini e
Lucchini Servizi;

con decreto del 14 febbraio 2014 il Ministro dello Sviluppo Economico, ai senst e per gli
effetd di cui all’art. 3, comma 3 della Legge Marzano, ha ammesso la controllata totalitaria
Servola S.p.A. (“Servola”) alla procedura di amministrazione straordinaria. Il Tribunale di
Livorno ha dichiarato lo stato di insolvenza di Servola i1 12 marzo 2014; i Commissario
Straordinario di Lucchini e Lucchini Servizi ha depositato in data 12 febbraio 2014 presso il
Ministero dello Sviluppo Economico un’integrazione del Programma di Cessione det

Complessi Aziendali di Lucchini ¢ Lucchini Servizi, autorizzato in data 20 marzo 2014

il 6 novembre ¢ terminato il petiodo di attuazione del programma di cessione dei beni
aziendali del Gruppo Lucchini. Il Commissario straordinatio, nel termine dei dieci giorni da
tale data, ha presentato al Comitato di Sorveglianza la relazione finale sulla attuazione del

programma onde consentire allo stesso Cotmitato di rilasciate parere sulla stessa. In data 16

‘novembre 2016 il Commissario Straordinario ha presentato al Tribunale di Livorno istanza

per la proroga di tre mesi di cul all’art. 66 1D Lgs. 270/99 in quanto “wltane in corse iniiative
di immineaty definizione” riferendosi specificamente all'iter di cessione dello stabilimento di
Condove; listanza ¢ stata preventivamente autorizzasa dal MISE in data 16 novembre
2016, avendo ricevuto il parere positivo del Comitato di Sorveglianza emesso nella riunione
dell’'11 novembre 2016;

il Commissario ha redatto separatamente e Relazioni Finali di Lucchini Servizi e Servola,
allegandole alla Relazione Finale di Lucchini SpA in AS, in quanto i collegamenti di natura
econommica e produttiva avevano portato alla redazione di un programma unitario per le tre
socicth ammessc alla Procedura di Amministrazione Straordinaria (Lucchini SpA, Lucchini

Setvizi Stl e Sexvola SpA).

Relazione finale

1l Commissario della Lucchini SpA in AS con e-mail in data 16 novembre 2016 ha inviato ai
membri del Comitato di Sorveglianza “/a Relazione FVinale di Lucchini SpA - in AS sullesiio
dellesecisgone del Progranima di cessione dei complessi (:{z'efz(/n/i “ relazione ex art. 61 D.Lgs. 270 /99 sulla
quale questo Comitato deve esprimere parere.

La Relazione si compone di una parte introduttiva di presentazione del Gruppo Lucchini {capitoli

2,3, 4, 5) con le informazioni generali su Lucchin, le cause dell'insolvenza, la scelta dellindirizzo

)
2



)

¢ le lince guida del programma ¢ la descrizione dei complessi da recuperate. 1l perimetro dei

complessi da recuperare ¢ stato in parte definito in base alle risultanze di una sollecitazione al

mercato autorizzata dal MISE in data 9 maggio 2013.

La Relazione prosegue poi soffermandosi sulle vicende relative alla cessione del diversi rami di

azienda;

a)

b)

d)

nel capitolo 6 viene riportato l'iter della cessione del complesso aziendale di Piombino che
venne assegnato al gruppo Cevital giusta autorizzazione del MISE del 2 dicembre 2014 previo
parere positivo del Comitato di Sorveglianza espresso nella riunione del 25 novembre 2014;
nel capitolo 7 si riepiloga liter della cessione del complesso aziendale di Trieste e degli
immobili ed impianti di Servola al Gruppo Arvedi giusta autorizzazione del MISE del 8 agosto
2014 previo parere positivo del Comitato di Sorveglianza espresso nella riunione del 28 luglio
2014,

nel capitolo 8 si riporta I'iter deila cessione del Complesso aziendale di Lecco e degli immobili
di Servola alla cordata Duferco/Feralpi giusta autorizzazione del MISE del 20 febbraio 2015
previo parere positivo del Comirato di Serveglianza espresso nella riunione del 17 dicembre
2014,

nel capitolo 9 si descrive il processo di vendita del sito di Condove, L'iter ¢ in cotso alla data
del 5 novembre 2016, motivo pe'r cul ¢ stata richiesta al Tribunale la proroga di tre mesi ex art.

66 D.Lgs. 270/99 di cui si é detto nella premessa 10.

La Relazione Finale nei successivi capitoli riporta:

I

v

fa sintesi degh accordi ¢ tansazioni, capitolo 10, con indicazione deglh iter autorizzativi e delle
relative attuazioni;

1 rapporti con le Autorita di Vigiianza, capitolo 11, sintetizzando ghi ordini del giorno delle 39
riunioni del Comitato di Sorveglianza, 1 pareri ¢ 1 conseguenti decreti ¢ autorizzazioni del
MISE;

Pevoluzione de! personale in carico alla procedura é riportata nel capitolo 12, da cui emerge
che ad inizio del Programma Lucchini/I.ucchini Servizi avevano in carico 2.999 dipendenti ¢
che per effetto delle cessioni e delle uscite ad altro titolo al termine del Programima timangono
53 unita in CIGS di cui 39 in Trieste, oltee a1 75 dipendenti di Condove;

il capitolo 13 reea il consuntvo dellattivita comumerciale e produttiva dal 2013 al 30 settembre
2016 e riporra le situazion: economiche, finanztaric ¢ patrimoniali dello stesso pertodo e 1 costi
diretti della Procedura, aggiornando i dati con il consuntivo al 30 settembre 2016 anche per
integmzione deluldma relazione timestrale;

net successivi capitoll 14, 15, 16 ¢ 17 si individuane 1 benl da dismettere, s1 da conto della
attivita dj monitoraggio ex art. 63, comma 1 D.dgs. 270/99; si descrive il procedimento di
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formazione dello stato passivo del contenzioso e si riepilogano i giudizi pendenti ¢ i
cOntenzioso in atto;

vi. negli allegati vengono riportati i dettagli det cost della Procedura nel consuntivo al 30
settembzre 2016 ¢ le relazioni finali delle Procedure di Lucchini Servizi Stl in AS e Servola SpA
in AS.

Nella riunione del Comitato del 25 novembre 2016 il Commissario ha illustrato dettagliatamente
la Relazione Finale che include anche gli sviluppi della attivita del pertodo successivo alla Ottava
relazione trimestrale, concludendo che il Programma di cessione dei complessi aziendali ex art. 27
comma 2 lettera a) D.Lgs. 270/99 é stato attuato tispetto agli obiettivi indicati nello stesso
programma autorizzato. Nel dibattito che ne & seguito il Commissario ha risposto alle domande
dei componenti del Cormitato.
Il Comitato di Sorveghanza ha tenuto 39 riunioni.
Dall’agosto al 26 ottobre 2016 il Comitato ¢ stato nell'impossibilita di riunirsi, per mancanza del
numero legale, a causa della malattia e pot del decesso del Dr. Vincenzo Nastast, delle dumissioni
dell’ Avv, Carlo Mirabile ¢ della cessazione dall’incarico del Dt Giovanni Perruchon.
Con decreto del 26 ottobre 2016 il Comitaro ¢ stato reintegrato con la nomina dei Dott. Marco
Calabro e Isabella Flajban, esperti, e del Dott. Luca Ramella, creditore.
Riguardo all'attuazione del programma da parte di Cevital st ricorda che il Comitato di
Sorveglanza, in data 19 novembre 2015, con riferimento alla Relazione trimesteale, invitd il
Commissario “a monitorate con attenzione gh obblighi contrattuali assunti dall’acquirente”.
Dal monitoraggio eseguito dal Commissario di cui & stata data informativa nelle relazioni
wrimestrali e nella relazione finale, ¢ emersa la difficolta di Aferpi di trasferire in fralia le risorse
finanziarie possedute in Algeria necessatie per gh investimenti previsti dal Piano approvato. In
concomitanza Cevital non é riuscita ad ottenere crediti dal sistema bancario, se non in tminima
misura.

Si ticorda che, come rilevato anche nella Relazione, le obbligazioni principali a carico di Cevital

sono:

-~ assorbmento del personale dell’amministrazione straordinaria entro it 6 novembre 2016;
- finanziamento del Piano (da parte di Azionisti, Banche, Istimuzioni finanziarie pubbliche ¢
private).

Ora, mentre si deve dare atto a Cevital di avere onorato il primo impegno, si deve constatare la

perdurante dilazione nell’assolvere il secondo impegno.

Cid determina una situazione di stallo che & ormai divenuta estremamente critica, tale da

tichiedere Purgente esame, al pid alto livello, da parte del Ministero insieme al Commissario

straordinario e a esponent del mondo istituzionale ¢ bancarto.
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Con tah osservazioni si prende atto dalla Relazione Finale - redatta in conformita alle vigent
disposizioni di legge - e delle conclusioni del Commissario Straordinario e, ai sensi dellart. 61,
comma 4, D.Lgs. 270/99, si esprime parere favorevole alla Relazione stessa, che dovrd essere
depositata unttamente al presente parere “...entro tre giorni dal Commissatio presso la

Cancelleria del Tribunale...”.

Roma, 25 novembre 2016

Dott. Corrado Calabro, Presidente

Dott. Marco Calabrd, esperto

Dott.ssa Isabella Flajban, espetto

Monte dei Paschi di Siena SpA, creditore,

nella persona del Dott.ssa Lucia Savarese

Elettra Produzione SpA, creditore,

nella persona del Dott. Luca Ramella




